Udvézlet Mindenkinek!

Mivel Gyézdnek siirgds a szamlazds — in medias res — agonnal mondjuk ki: Gy6zének és a hozza hasonlo — afakoételes
adodalany szolgaltato vallalkozdknak forditott adozasu szamlat kell kiallitaniuk a szintén afakoteles adoalanyoknak! Ezt
jol latja (#3) olahneedit is: ,,A villanyszerelés a hazon egyértelmiien épitési-szerelési munka.”- mint irja ,&s (#5)
gyocsine is: ,,szerintem az E.On munka forditottan ad6z6.”. Az bizony! De a kétkeddk, vagy bizonytalankodok kedvéért
nézziik azért meg kissé részletesebben is, hogy miért! (Akit ez nem érdekel az nyugodtan hagyja ki.)

Tehat: Gy6zé kérdésének megvalaszolashoz - tekintve, hogy itt AFA-iigyi, azaz kékemény addjogi - és nem
elsidlegesen miiszaki kérdés megvdlaszolisa a feladat — szigoruan tartanunk kell magunkat az uj AFA.tv.
rendelkezéseihez. Helyesen indul ki tehat (#1) Horvdthné63 az Gj AFA tv. forditott adozési szabalyabol. E szerint:
»142. § (1) Az adot a termék beszerzdje, szolgdltatds igénybevevdje fizeti:

b) ingatlanhoz kapcsolodo épités-szerelési, fenntartasi, takaritasi, tisztitasi, karbantartési, javitasi, atalakitasi és

bontasi szelgdltatdsok nyhjtasa esetében;...”.

Most elég ennyi idézet, hogy eclsédlegesen a Gy6z6 kérdésére koncentralhassunk, amely egyébként is, a ma
legtobbeket foglalkoztato altalanos eseteknek egy eklatans példaja.

A) ElGszor azonban az ingatlan fogalmdra kell figyelmiinket 6sszpontositani. Le kell szogezni:

1. Az ,”ingatlan” fogalmat a Polgari Torvénykonyvrol sz6l6 1959. évi IV. torvény (Ptk.) - sajna nem definidlja -
szemben azzal, amit az APEH a tdjékoztatojaban a Ptk.-nak tulajdonit. (Ne feledjiik az axiomat: az APEH
iranyelvek, allasfoglalasok, tajékoztatok, stb., (és a jogszabalyi kommentarok is) ,.nem jogforrasok™ Ez
annyit tesz: ezekre hivatkozva, a torvényekkel, rendeletekkel, stb., szemben hatosagok eldott eredményesen
veédeni allaspontunkat nem lehet! Ezt a jogaszok jol tudjak, masok pedig vagy igen vagy (t6bbnyire) nem. Ezért
a véllalkozo6 és az 6 konyveldje BIBLIAJA mindig a targyra vonatkozé jogszabaly (t6rvény, rendelet, stb.) kell
legyen — a tobbi csak az ,.ellenfél” (pl. APEH) allaspontjanak kiismerésére jo!

2. A Ptk. csak a tulajdon tirgyait hatdrozza meg, igy: ,,94. § (1) Minden birtokba veheté dolog tulajdonjog
targya lehet.” Amde a mi Ptk.-nk a ,dolog” fogalmdt sem definidlja kiilon, sét a dolog felosztasit,

kiilonb6z6 fajtiit sem szabdlyozza egyértelmiien. Csak a kiilonb6z6 jogszabalyi rendelkezések
egyvbevetésébil lehet megdllapitani osszefoglaléoan a kévetkezdket: A dolog feloszthato: 1. a tulajdonjog

alanya szerint,..2. a forgalomképessége szerint,...3. rendeltetése szerint, ekkor: ingo és ingatlan, s ami nem
ingatlan az ingo — eddig jo mi? Ingatlanok esetében a Ptk. mindossze a foldrdl és épiiletrdl tesz emlitést 4.
oszthatosaga szerint a dolog: oszthato vagy oszthatatlan. Qszthaté dolognak tekintjiik azt, amely allaganak
sérelme, vagy értéke szamottevé csokkenése nélkiil részekre oszthatd, mig ezzel szemben minden mas
dolog oszthatatlan. Jelentésége e kérdésnek példaul a kozos tulajdon megsziintetése soran lehet, ugyanis
nem mindegy, hogy oszthato, vagy oszthatatlan dolgon fenndllo kozos tulajdon megsziintetésérdol van-e szo. De
jelentds ez az ..oszthatatlan” definicio a forditott dfdzds esetén is!

3. Vagyis az APEH tijékoztaté mindéssze annyit tesz: [. megadllapitia, hogy az ingatlan = dolog. 2.
megdllapitja, hogy az ingatlan, mint dolog legtobbszér Osszetett (van rajta épiilet, ut, hid, stb., stb.) —
kévetkezésképp ezekkel egyiitt egyetlen dolog. (Ez__sziikséges, de nem elégséges) a probléma
megvilagitasahoz. Tehat, pl.: ha van a foldteriileten egy épiilet, ekkor az épiilet és a foldteriilet egyetlen
osszetett dolog, mely — beldathato - allaganak sérelme, vagy értéke szamottevo csokkenése nélkiil nem
valaszthato szét. Hiszen ha az épiiletet elbontjuk, akkor megsemmisiil, de egy konnyiiszerkezetes épiilet sem
lesz mar tobbet a régi, s a folturt, az elbontott épiilet helyén maradé megbolygatott, sittes foldteriilet is
csokkent érték lesz. Természetesen, mint mar emlitettiik, a foldteriileten lehetnek egyéb épitmények is, vele
szerves Osszekottetésben. Példaul — hogy a Gydz6 esetéhez kozelitsiink — ilyenek a foldbe siillyesztett utcai
villany- és telefonvezeték tartdoszlopai, amelyek a szolgaltatok villany, illetve telefonvezetékeit tartjak. De
ilyenek a vorosgem altal emlitett (#8) nyilvan a talajba siillyesztett-betonozott, vagy a két épiilet falara
tartosodronyra felfliggesztett kozlekedési jelz6lampak is. Itt egyébként az iigyfele miszaki dolgaihoz,
tevékenységéhez nem ért6 (e tekintetben laikus) konyveldnek, alaposan ki kell kérdeznie iigyfele miiszakilag
képzett szakemberét — mert e kérdés eldontéséhez, csakugy, mint az SZJ vagy VTSZ besorolashoz, vagy az
alvéllalkozas megitéléséhez elengedhetetlen a vallalkoz6 miiszaki adatokkal aldtdmasztott, indokolt szobeli,
vagy még jobb, irasbeli nyilatkozata — ezek a témdk ugyanis nem csak konyvelési, bevallasi kérdéseket
rejtenek!.

4. A foldteriilettel szervesen 0sszekotott oszlop- és vezetékrendszerek, vagy jelzolampak és a foldteriilet egyetlen
osszetett dolog (2./4 szerint), mely — beldathato - allaganak sérelme, vagy értéke szamottevo csokkenése
nélkiil nem valaszthaté szét, csakiigy, mint az emlitett fold és az épiilet. Es ugyebar a magan és ipari
épiileteket ezekkel a megfeleld oszlop- és vezetékrendszerekkel szoktak 6sszekotni a Gyézo altal emlitett és pl.
az E.ON-nak szerelt ,csatlakozd vezetékekkel” - méghozza olyan szilardan, hogy a szélvihar, stb., le ne
szakithassa azokat. Marmost, ha az épiiletrdl levalasztom teszem azt a villanyvezetéket, akkor pl. az épiilet lesz
sGtétben hasznalhatatlan, stb. Amde a levalasztott vezeték sorsa sem lesz jobb: ettd] kezdve vagy funkcidtlanul
l6g a foldon, vagy jo esetben az oszloprdl is levalasztjak, s akkor mar végkép nem az ami volt — értékcsokkent
hulladék lesz, legfeljebb egy rovidebb helyen valami még hasznalhatdé lesz beldle. Ezek sorsat osztja a
vorosgem altal emlitett (#8) kozlekedési lampa is!
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Kovetkeztetés: egy laikus is, nem, hogy egy miszaki szakember, konnyen belatja, hogy pl. az E.ON épiiletére szerelt
csatlakozo vezeték szerves egységet képez az épiilettel, mint ingatlannal, ¢s, hogy mindkettdjiik dllagdnak sérelme,
vagy értéke szamottevé csokkenése nélkiil nem valaszthaté szét attol, azaz az ingatlanhoz kapcsolodo” dolog, s
mint ilyennek a felszerelése, az elol idézett AFA.tv 142.§ (1) bek. b) pontja értelmében, epressis verbis: ingatlanhoz.
kapcsolodo épités-szerelési ... vagy (akar) atalakitasi ...szolgdltatds.

A (#2) hozzéaszolasod alatt Gyoz0 azt irod: a csatlakozo vezeték ,,..pedig soha nem lesz az ingatlan része, az
aramszolgaltatd tulajdona lesz.” Eme aggodalmaid eloszlatasara a kovetkezdket tudom mondani még az elébbieken
kiviil:

1. Azt hogy ,,soha nem lesz az ingatlan része” azt egyrészt az el6z6 mondatoddal pont Te cafolod: ,,Ha egyik
oldalrol nézem, akkor ez a munka szorosan csatlakozik az ingatlanhoz.” Igy igaz! A vezeték bizony szilardan
,»10zzand” munkatok nyoman az épiilethez — annak igy részévé valik. Ha leszerelnénk, a kabelbdl hulladék
lenne, mar soha tobbé nem lenne az az 1) kabel, ami eredetileg volt, a felszerelése eldtt — értéke jelentsen
csokkenne. Es az épiileten a kébelfeszités és rogzités nyomait is el kellene tiintetni, ellenkezé esetben a
homlokzatan, vakolatan, és festésén haboris golyo iitétte nyomok modjara kinézd tiplilyukak és egyéb
sériilések maradnanak. Tehat akkor annak is csokken az értéke — pont annyival, amennyiért a homlokzatot
kijavitjak.

2. Téged valészinii az zavar, hogy a vezeték, amint felszereltétek, az ,,aramszolgéltaté tulajdona lesz.” Amde, a.
forditott adozdst nem az donti el, hogy a megrendeld tulajdona lesz-¢ a dolog, avagy masé. Ugyanis nem ugy
szol_a szabdly, hogy mondjuk: ... Az adot a termék beszeridje, szolgdltatds igénybevevdje fizeti: b)
ingatlanhoz kapcsolodo épités-szerelési, fenntartasi, takaritasi, tisztitasi, karbantartasi, javitasi, dtalakitdasi és
bontasi szelgdltatdsok nyujtasa esetében;...” - KIVEVE, HA UTOBB AZ INGATLANHOZ KAPCSOLODO
DOLOG MAS TULAJDONABA KERUL. Mivel ilyen kizar6 kitétel e passzusban és a torvényben mésutt
sincs, ezért eme aggodalmadat maris elfeledheted. Vagyis az AFA.tv. e szabalya nem a megrendeld_
tulajdonldsdhoz kiti az AFA fizetését — amint, ezt olvashatjuk -, hanem pusztdn ahhoz, hogy az ingatlanhoz
,,n0jon” a szolgaltatas anyaga (pl, gipsz, vakolat, festék, stb.), a beépitett-beszerelt alkatrész, a beépitett
vezeték, berendezés, stb., azaz az ,ingatlanhoz kapcsolodo” legyen ilyen modon a szolgdltatds, és, hogy a
megrendeld AFA-kiteles adéalany, vagy EVA alany legyen.

3. Természetesen az is igaz, hogy e vezeték és az aramszolgaltatdi oszlop- és vezetékrendszer egyiitt is egyetlen
Osszetett dolgot alkot, azonban, ez nem érvényteleniti, hogy az E.On legyen az adé megfizetdje, hiszen 6 vette
igénybe a szolgaltatast (AFA.tv. 142.§ (1) bek. b) pont). Ha az aramszolgaltatd lenne a megrendeld-
igénybevevd, akkor neki kellene a forditott adozasu szamlat megkiildened. De most ez nem igy van.

B) Nagyon frappdnsan kiélezted a helyzet latszolagos fondaksdagdt gyocsine (#5 ).

Kérdésed: ,,...foldmunka esetén a kitermelt fold amit nem tesznek vissza elpusztult vagy sem.”

A kissé maliciozus valasz ez lehetne: Ha van, vagy lenne egy balatoni telked és egy megrendelt markolé — az épitendd
alapincézett nyaralod — majdani pincéje helyét kimarkolna, és a foldet — ahogy kijon — alulra a humuszos, helyhianyaba
ra az agyagos-koves talajrétegeket rakna — mert mondjuk elszallittatni a kell6 anyagiak hijan nem tudnad, mit gondolsz,
mit éreznél, ha a tervezett épitkezés meghiusulasa esetén minden igy maradna — ennek lattan? A telken tatongd godor,
mellette meg kords-koriil sarga agyagos dombok sorjaznak. ,,Pusztulna’-e, ,értékcsokkenne”-e” igy az ingatlan és a
kitermelt talaj vagy sem?? Nyilvan ennek elgondolésa is dnmagéaért beszél. Egy ilyen felturt telket, valoszinti a feléért
nehezen tudnad eladni; a forditva kikupacolt talajért pedig nem nagyon versengenének a kozeli kertészek a megvételéért
— rossz esetben még Neked kéne fizetned, hogy valaki elszallitsa, ha a szomszédod épp nem akarja feltolteni folddel a
telkét. Azt jol latod Te is, hogy az adodalanyisagi nyilatkozat segit e kérdések megoldasaban — végiil is az adoalanynak
tudnia kell a miszaki és egyéb paraméterei ismeretében az adostatuszat. De kérelemre segit az APEH hatosagi
tajékoztatasa is (AFA.tv. 142.§ (5) bek. b.).

C) A forditott adézé addszimdban az dfa-kéd értéke valdban legalabb ,,2” [ Horvathneé63 (#7)], de lehet ,,3” is, mint
EVA alanynak (AFA.tv. 142.§ (4) bek.) - de ,,1” nem lehet!

D) A technologiai szerelés kérdése [vorosgem (#8)]

El6szor kiilonosebb magyarazat nélkiil lasd az alabbiakat:

»PTK 3. A szerelési szerzodés

407. § (1) Szerelési szerzodés alapjan a villalkozo technologiai szerelési munka elvégzésére, a megrendeld pedig
annak dtvételére és dij fizetésére kiteles.”
Kommentdr: A szerelési szerzodést a szolgaltatas tdrgya kiilonbozteti meg a vallalkozasi szerzédéstol.

A torvény NEM TARTAILMAZZA a technologiai szerelési munka FOGALMAT, A miiszaki_és_itélkezési_
gvakorlat szerint a technologiai szerelési munka: a vas- és acélszerkezeti hid, vas-, acél- és fémszerkezet,
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tartaly, taphazi berendezés, vizlagyito berendezés, gép, gépi berendezések, erdatviteli villamosberendezés,
iranyitas-, szamitastechnikai és automatikai berendezések, hiraddstechnikai, hirkézIl6 berendezések, kéolaj,
tejtermékeék és vegyi termék ipari csatlakozo és tizemi teriileten beliili technologiai vezetékei, ipari gazcsatlakozo
és tlizemi teriileten beliili technologiai gdzvezetékek, goz-, forro viz- és termalviz vezetékek, zagyvezetékek,
vizvezetékek koziil az tizemi teriileten beliili barmilyen vezetésii, a technologiai folyamatot kiszolgalo kohaszati
alapanyagot eloszto, (ellato) és bekéto vezetékek, valamint a barmilyen anyagbol késziilt technologiai belsd
cs6halozat, folyamszabadlyozo meérd, jelzé és vezérlé elektromos-, elektronikus-, hidraulikus-, pneumatikus
vezetékek, ezek szerelvémyei, miiszerei, mérokori elemei, ipari légtechnikai és klimaberendezések, felvono és
szallito  berendezések szerelési munkdi. Nem _tartozik ide az épités-szerelési munkdnak mindsiilo
épiiletgépészeti, épiiletlakatos ipari, konnyliszerkezetes épitési moddal megvalositott  épiiletszerelési,
személyfelvono-szerelési munka. Technologiai szerelési munkdanak mindsiil még a villamos hadlozat szerelési
munkak korébe nem tartozo kabelfektetési és szerelési munka. Korabban a technologiai szerelési munkdkat
dgazati miniszteri rendeletek tartalmaztak, amelyeket hatalyon kiviil helyeztek. A miiszaki és a biréi gyvakorlat
azonban a szolgaltatas jellegének meghatarozasanadl valtozatlanul kéveti e meghatarozasokat (A Polgari
Torvénykonyv magyardzata - KJK-KERSZOV, Budapest, 2004., I1. kétet 1600. oldal).

(2) A szerelési szerzodésre - jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban - az épitési szerzddés szabalyait kell

megfeleléen alkalmazni.”

A szerelési szerzodésre vonatkozo specialis, az épitési szerz6dés szabalyain feliil betartand6 extra Ptk. rendelkezések:

»407/A. § (1) Az dtadds-dtvétel probaiizemmel térténik. A probaiizem idétartama harminc nap.

(2) A probaiizem elétt meg kell gyozodni arrdl, hogy a berendezés a probaiizemre alkalmas-e. Az erre vonatkozo
nyilatkozatokat, tovabba a hibakat, hianyokat és a kijavitdsukra, potlasukra megdllapitott hatiridoket jegyzokonyvbe.

kell foglalni.
(3) Ha a berendezés gyartasa is a tevékenységi korébe tartozik, a sziikséges irdnyito szakszemélyzetet a probaiizem

egész tartamdra a vallalkozo biztositja.

(4) A probaiizemhez sziikséges energidt, alap-, nyers- és segédanyagokat, valamint kiilonleges miiszereket a_
megrendeldnek kell biztositania.”

Mondhatni, hogy az épitési-szerelési, illetve technoldgiai szerelési munkat a szabalyoz6 alapveté rendelkezésbeli
eltérés, differencia specifikum, az, hogy technolégiai szerelési munka esetén a munka dtadds-dtvétele probaiizemmel
torténik.

A plasztikus 0sszehasonlithatosag kedvéert kovetkezzék itt az épitési-szerelési munka és szerzédési alap-passzusa:
PTK 2. Az épitési szerzddés

,402. § Epitési szerzédés alapjan a vallalkozé épitési-szerelési munka elvégzésére, a megrendelé pedig annak
atvételére és dij fizetésére koteles.

Kommentir: Az épitési szerzédés a vallalkozasi szerzddés egyik onadlloan nevesitett altipusa. Az épitési
szerzédes alanya tehat barki lehet megrendeltként és vallalkozoként is. A _szolgaltatas targya épitési-szerelési
munka elvégzése. A megrendeld fokitelezettsége az elkésziilt mii atvétele és a vallalkozoi dij megfizetése.
Az épitési-szerelési munka FOGALMAT JOGSZABALY NEM hatdrozza meg. A biréi gyakorlat ilyennek
tekinti az uj épitmény létrehozdsdat, a meglévo épitmeény ujjaépitését, bovitését, atalakitasat, karbantartasat és
Javitasat, valamint annak lebontdsat is.
Az épitési-szerelési, illetve a technologiai szerelési munkak elhatdrolasa tekintetében lasd a Ptk. 407. § (1)
bekezdéséhez fiizott magyarazatot.”

A két szolgaltatds dsszehasonlitasdbol is kivilaglik, hogy: sem az épitési-szerelési, sem a technologiai szerelési
munka torvényben vagy mas jogszabalyban NEM DEFINIALT! Kovetkezésképp a fogalmi elemeket a puszta
miiszaki és a birdi gyakorlat az amely ugy-ahogy ismeri és hasznalja. Nem véletlen tehat, hogy a nem jogdsz, vagy a.
nem miiszaki mérndk (technikus, stb.) végzettségii pl. konyvelé emberke érthetéen azt sem tudja mi fan terem az, hogy
technologiai szerelés. Raadasul: az épitési-szerelés szopar még csak ,,beszédes kod”, amde ez nemigen mondhat6 el a
technoldgiai szerelés szoparrol. Igy aztan nem csoda, ha valaki kitér a hitébél az utobbi hallatan, és zavarba jon, mint
vasorrl baba a magneses viharban. Ezért kell a miiszakilag laikus kdnyveldnek megkdvetelnie partnerétél, hogy ebben
adjon tampontot a bevallasok helyes elkészitéséhez. Mellesleg ezt a Ptk. a ,,Kotelmi jog” részében a szerz6do felek
(konyvel6-vallalkozo) kolesonds és érdemi egyiittmiikodési és tajékoztatasi kotelezettségének eldirasaval kotelez6vé is
teszi. Ha a vallalkozé ezt nem teljesiti, az szerzédésszegésnek mindsiil — a torvény erejénél fogval!

E) Vigyazzunk! A technologiai szerelés nincs kizdarva a forditott afabol!

A technoldgiai szerelés és az épitési-szerelési tevékenység csak miiszaki és jogi szempontbol kiilénbdz6 fogalmak.



Azonban az AFA.tv. 142.§ (1) b) pontja szempontjabol ez indifferens, mert ami technolégiai szerelésbél megfelel a
142.§ (1) b) pontnak az forditott adozasra kotelez! Ez ebben a perdontd.

Ha a D) pont Ptk. 407.§ (1) bekezdésének ,,Kommentar” részében felsorolt példakat kicsit alaposabban szemiigyre

vesszik, mindenki biztosan tud mondani olyan példdt, amikor a technologiai szerelési szolgdltatds révén az
ingatlanhoz kapcsolodo, azzal egybeolvadd, komplex dolog jon létre .

Lassunk azért néhany példat: a) vas- és acélszerkezeti hid (pl. a Duna hidjainak jo rész; b) vas-, acél- és femszerkezet,
tartaly, taphazi berendezés, vizlagyito berendezés, gép, gépi berendezések, erdatviteli villamosberendezés, iranyitds-,
szamitastechnikai és automatikai berendezések (pl. vizmiivek iizemépiileteiben, erémiivekben, Paksi Atomerdmii,
villamos nagyfesziiltségii tavhalézatok, olajfinomité telepek teljes berendezése, fix csévezetékei, stb.) Es ennél sokkal
tobb tobbi példat fogtok taldalni sorra véve a Ptk. 407.§ (1) bekezdésének kommentarbeli technologiai szerelési.

eredményeit.

Nota bene! Pl a jarmiivek (hajok, buszok, 1égi jarmiivek vonatok, teher- és személygépkocsik, stb.) technologiai
szerelési munkai és szolgaltatasai — minthogy nem kapcsolodnak ingatlanokhoz, ingatlannal ,,0szthatatlanul” nem
,,nonek” ossze, nem képezhetik a forditott adozas targyat. S6t! A jarmiivek esetében még az ingatlanokhoz kapcsolodo
szolgaltatasok esetén forditott adézast eredményezd tevékenységek (pl. uj jarmii létrehozdsat, a meglévd ujjaépitését,
boviteset, atalakitasat, karbantartasat és javitdasat, atfestéseét, takaritasat, bontasat, stb.) sem eredményeznek forditott
adozas, pedig gondoljunk csak pl. egy folyami vagy tengerjar6 hajora, hogy mi minden ,,épités-szerelés” folyik azon,
amikor létrejon, vagy karbantartjdk. A jarmlivek sorsat osztja minden konnektorbol kihuzhatod villamosvezetéki és
mobil ipari berendezés, nagylizemi mezdgazdasagi és kertészeti benzin- vagy villanymotorral hajtott kis és nagy gép,
minden er6gép, noha mind keresztiil mennek a gyartas és a karbantartas folyaman technologiai szerelési munkakon.

Hat ez egy szuszra kimerit§ — atvitt és konkrét értelemben egyarant.
Remélem, hogy tudtam egy keveset segiteni!

Udv Apafy
(Gulyas Istvan addszakértd)

Lasd még: http:/www.adoforum.hu/tema/7459#43353 #10 valaszomat ,,GIN” név alatt.
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