Kedves Marti!

Ne légy szomoru! Mellesleg - tudom ez nem vigasztal - az egész az EU-ba valo bekeriilés, és a torvényalkotd honatyak,
az eldkészitd jogaszok és fogalmazok, nevezziik nevén: selejtes és lelketlen munkajuk miatt van igy - én megéltem -
amiota a rendszervaltas volt. Folyton csak a gutaiités keriilgetett. Balhéztam sokszor az APEH-osokkal - de 6k soha
nem tettek semmit az {igy érdekében. De ezt hagyjuk....!

Még egy — megerdsito -, egy ,,szemléletes”, azaz képszerii kép (ez jo ,,magyaros” nem?) a foldmunka dologra.

Az Afa.tv. 142.§ (1) b) szerint: ,ingatlanhoz kapcsolédo . ... dtalakitdsi ..... szolgdltatdsok nytjtsa esetében;...” az
igénybe vevo fizet.

Marmost: ha valamely foldteriileten az EVA- vagy AFA-kiteles adéalany megrendelésére foldmunkagéppel arkot,
godrot. stb. asnak, akkor azt a foldteriiletet (ingatlant) dtalakitottdk, hiszen mar arok vagy godor van rajta, ami eddig
nem volt ott. Tehat forditott adozasu kell legyen, ha az 4skalodo szolgaltaté is EVA- vagy AFA-kételes adéalany!
Ezen tul, a fent idézett passzusba a ,,foldgéppel arok/godor-asassal valod atalakitasi” kifejezést helyettesitve, ezt
kapjuk: Az igénybe vevé fizet ,,b) ingatlanhoz kapcsolodo .,.... foldgéppel arok/godior-asdsal valo dtalakitdsi .....”
szolgdltatasok nyujtasa esetében;...”. Ez is vilagos. Nem?

Es e behelyettesitd modszer altalaban is hasznalhato — elég persze gondolatban.

Ezzel a kérdésedre egy szemléletes és egy egzakt bizonyitd valaszt is adtam. Q.e.d.
Javaslom még: tekintsd meg a kdvetkezd forumos vélaszomat is: http://www.adoforum.hu/tema/7459#43353
(#32) valasz.
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